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ZTM.EZ.3310.19.2020
Poznan, 17.11.2020r.

Wszyscy zainteresowani Wykonawcy

Dotyczy:  postepowania prowadzonego w_trybie publicznego zaproszenia do sktadania ofert na ustugi spofeczne
dotyczace ,Swiadczenia ustug pocztowych”

Zamawiajacy, Zarzad Transportu Miejskiego w Poznaniu, stosownie do zapiséw art. 38 ust. 1, 2 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843), ponizej udziela odpowiedzi na
zapytanie, ktore wptyneto od Wykonawcy z dnia 16.11.2020 .

Pytanie nr 1:
Zalacznik nr 6 do Ogtoszenia Wz6r umowy § 2 ust. 1 oraz Ogloszenie o Zamodwieniu pkt 16 ppkt 16.1.1

W ocenie Wykonawcy warunek aktualnie postawiony przez Zamawiajacego jest zbyt wygdérowany, gdyz zaden z
wykonawcow funkcjonujgcy na rynku nie jest w stanie zapewnic, przy wieloletnim i obejmujgcym zasiegiem caty kraj
zamowieniu, iz w realizacji zamoéwienia udziat bra¢ beda jedynie pracownicy zatrudnieni na umowe o prace.

Jednoczes$nie Wykonawca zauwaza, ze z punktu widzenia realizacji tego zamowienia, biorgc pod uwage jego skale,
wymagane jest posiadanie zardwno przez Wykonawce jak i innych operatorow znaczacej liczby osob, ktore beda
realizowac to zamowienie. W zwigzku z tym, kazdego z Wykonawcow dotyka ten sam problem zwigzany z weryfikacjg
0s6b realizujgcych Umowe oraz sprawdzeniem czy sg to osoby zatrudnione na podstawie umowy o prace. Zatem Zaden
dziatajacy na rynku Operator pocztowy z uwagi na skale nie jest w stanie spetni¢ aktualnych oczekiwan Zamawiajgcego
w zakresie. Opis przedmiotu jest jedng z najwazniejszych czynnosci dokonywanych w toku przygotowywania
postepowania. Na zamawiajgcym cigzy ustawowy obowigzek jasnego i precyzyjnego okresSlenia przedmiotu zamowienia
za pomocg standardowych okreslen technicznych, ktdre zazwyczaj sg uzywane w danej dziedzinie, zrozumiatych dla
wszystkich oséb trudnigcych sie dziatalno$cig w danej branzy. W ustawie Pzp ustawodawca pozostawit zamawiajgcemu
mozliwo$¢ precyzowania przedmiotu zamoéwienia w sposdb chronigcy jego zobiektywizowane potrzeby, jednakze kazdy z
podmiotow dokonujgcych zakupdw okreslonego rodzaju dostaw, ustug lub robdt budowlanych ma obowigzek przy
dokonywaniu opisu przedmiotu zamdwienia uwzgledni¢ pewne generalne warunki, jakie naktada na niego ustawa Pzp.
Zamawiajacy przygotowujac i przeprowadzajac postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego obowigzany jest
przestrzegaé zasady uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcow wyrazonej w art. 7 ust. 1 ustawy Pzp,
co potwierdza tre$¢ art. 29 ust. 2 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym przedmiotu zamdwienia nie mozna opisywac w sposob,
ktéry mdgtby utrudniac uczciwg konkurencje. Naruszeniem przepisu jest juz mozliwos¢ utrudnienia uczciwej konkurencji,
nie za$ wylacznie jej realne utrudnienie. Zadanie od wykonawcéw, aby zatrudniali na podstawie umowy o prace osoby
wykonujgce czynnosci w zakresie realizacji zamdwienia, w sposdb okreSlony w SIWZ narusza art. 29 ust. 2 w zw. z art.
29 ust. 3a ustawy Pzp.

W konsekwencji, opisujac przedmiot zamodwienia, w tym réwniez obowigzek wynikajacy z art. 29 ust. 3a ustawy Pzp,
Zamawiajgcy nie moze w sposob nieuzasadniony specyfikg przedmiotu zamoéwienia oraz swoimi obiektywnymi
potrzebami ogranicza¢ kregu potencjalnych wykonawcow mogacych ubiegac sie o udzielenie zamdwienia publicznego, a
tym samym uniemozliwi¢ ztozenie oferty. OkreSlenie przez Zamawiajagcego w postepowaniu niemozliwego do
dotrzymania warunku, przy uwzglednieniu specyfiki przedmiotu zaméwienia oraz obowigzujgcych na danym rynku regut
zwigzanych z realizacjg tego typu zamdwien, moze w sposdb bezposredni prowadzi¢ do naruszenia zasady uczciwej
konkurencji i tym samym do naruszenia powyzszych norm prawnych. Podkre$lenia wymaga, ze przepis ustawy Pzp
wymaga jedynie uprawdopodobnienia utrudnienia uczciwej konkurencji. Tym bardziej, ze orzecznictwo, co do opisu
przedmiotu zamodwienia w takich okoliczno$ciach, jest jednoznaczne, np. w wyroku z dnia 25 stycznia 2006 r., sygn. akt
II Ca 693/05, Sad Okregowy w Bydgoszczy orzekt: ,Do stwierdzenia nieprawidtowosci w opisie przedmiotu zamoéwienia
wystarczy jedynie zaistnienie mozliwosci utrudniania uczciwej konkurencji poprzez zastosowanie okreslonych zapiséw w
specyfikacji niekoniecznie za$ realnego uniemozliwienia takiej konkurencji.”
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Jak stusznie podkresla KIO w wyroku z dnia 28 wrzesnia 2011 r. (sygn. akt KIO 1949/11, KIO 1954/11) Obowigzkiem
Zamawiajgcego przy ksztattowaniu wymagan stawianych wykonawcom jest nie tylko odniesienie sie do przedmiotu
zamoéwienia, ale tez ocena sytuacji rynkowej. Tylko bowiem bilans tych dwoch czynnikéw zapewnia efektywne
wydawanie $rodkow publicznych. W tym kontekscie trzeba wskaza¢, iz wymagania powinny by¢ tak postawione, aby
uwzgledniaty realia danego rynku/branzy, jego specyfike, jak rowniez co do zasady powinny umozliwia¢ wykonawcy
samodzielne ubieganie sie 0 zaméwienie.

Ww. postanowienia sg wadliwe i niekonkurencyjne, utrudniaja ztozenie prawidtowej i zgodnej z przepisami Pzp oferty.
Dlatego postawienie ww. wymogu, jest nadmierne i niepotrzebne, a przy tym razaco narusza zasady uczciwej
konkurencji, gdyz eliminuje z udziatu w postepowaniu wykonawce, ktory jest w stanie nalezycie wykona¢ zaméwienia.
Naruszenie zasady uczciwej konkurencji, okreslonej w art. 29 ust. 2, z uwagi na niezgodne z ustawg Pzp opisanie
przedmiotu zamodwienia zachodzi m.in. w sytuacji, gdy zamawiajgcy opisze przedmiot zamdwienia przez zbytnie
dookreslenie przedmiotu powodujace, bez uzasadnienia, wskazanie na konkretny produkt. Naruszenie to polega réwniez
na dookresleniu opisu przedmiotu zamoéwienia w taki sposéb, ktdry nie znajduje uzasadnienia ani w technicznym, ani w
funkcjonalnym uregulowaniu potrzeb zamawiajgcego. Wobec powyzszego, ww. wymodg nalezy uzna¢ za warunek
nadmierny, ktory ogranicza dostep do zamdwienia Wykonawcy.

Zamawiajacy narusza wiec art. 29 ust. 1, 2 w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp — zasadg nakazujgcg zamawiajacemu
przygotowanie i przeprowadzenie postepowania o udzielenie zamoéwienia w sposdb zapewniajacy zachowanie uczciwej
konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow.

Zamawiajgcy narusza rowniez art. 29 ust. 3a ustawy Pzp, bowiem art. 29 ust. 3a dotyczy sytuacji jedynie, gdy sposobem
wykonania okreslonych czynnosci jest $wiadczenie pracy. Nie obejmuje natomiast alternatywnych sposobdw realizacji
zamowienia. Zamawiajgcy winien rdéznicowac czynnosci, ktdre muszg by¢ wykonywane jedynie w oparciu 0 umowe o
prace, od tych, ktére moga by¢ wykonywane alternatywnie w oparciu umowy o prace lub w oparciu o umowe
cywilnoprawna.

Zgodnie z opinig Prezesa UZP ,Nalezy stanowczo podkreslic, Zze nie w kazdym postepowaniu o udzielenie zamoéwienia
publicznego zamawiajgcy bedzie okreslat wymagania dotyczace zatrudniania na umowe o prace. W pierwszej kolejnosci
nalezy wskazac, ze obowigzek ten nie dotyczy dostaw, takze w sytuacji, gdy wchodzg one w zakres danego zamowienia,
w tym w szczegdlnosci zamdwienia na roboty budowlane. W drugiej kolejnosci podnie$¢ nalezy, ze w zamowieniach na
ustugi i roboty budowlane, do ktorych wprost odwotuje sie art. 29 ust. 3a ustawy Pzp, taki obowigzek bedzie dotyczyt
tylko tych zamdwien publicznych, w ktdrych wykonywanie czynnosci w ramach jego realizacji bedzie polegato na
wykonywaniu pracy zgodnie z brzmieniem art. 22 § 1 Kodeksu pracy.”

W zwigzku z powyzszym Wykonawca wnosi o wykreslenie zapisu, a w przypadku gdy jest to niemozliwe o modyfikacje
zapisu Wzor umowy §9 ust. 1 na nastepujacy:

1. Wykonawca zatrudni na podstawie umowy o prace co najmniej 80% os6b wykonujacych ustugi objete
przedmiotem zamowienia, jesli wykonanie tych czynnosci polega na wykonaniu pracy w sposéb okreslony
w art. 22 § 1 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks Pracy, w tym w szczegodlnosci obejmujacych
dostarczanie i obstuge korespondencji w placowkach pocztowych oraz zlozy w dniu zawarcia umowy
oswiadczenie potwierdzajace zatrudnienie ich na umowe o prace.

Odpowiedz na pytanie nr 1:

Zamawiajacy informuje, ze zmianie ulega pkt 16 ppkt 16.1.1 Ogtoszenie o0 Zamoéwieniu oraz § 2 ust. 1 Wzoru
umowy stanowigcy zalgcznik nr 6 do Ogloszenia o zamowieniu przyjmujac nastepujace brzmienie:

1. Wykonawca zatrudni na podstawie umowy o prace co najmniej 80% o0sob wykonujgcych ustugi objete przedmiotem
zamowienia, jesli wykonanie tych czynnosci polega na wykonaniu pracy w sposob okreslony w art. 22 § 1 ustawy z dnia
26 czerwca 1974 r. — Kodeks Pracy, w tym w szczegdlnosci obejmujacych dostarczanie i obstuge korespondencji w
placéwkach pocztowych oraz ztozy w dniu zawarcia umowy o$wiadczenie potwierdzajace zatrudnienie ich na umowe o
prace.”

Pytanie nr 2:

Zatacznik nr 6 do Ogtoszenia - Wzor umowy § 2 ust 2 i 5 oraz Ogloszenie o Zamoéwieniu pkt 16 ppkt.
16.1.3i16.2.3

Zamawiajacy wymagda aby Wykonawca raz na kwartat przedtozyt o$wiadczenia potwierdzajgce zatrudnienie na umowe o
prace 0séb o ktérych mowa w ust. 1 i niezaleganie z wyptata wynagrodzenia na dzien ztozenia o$wiadczenia.
Wykonawca wnosi 0 zmiane zapisbw na nastepujgce: 2. Wykonawca zobowigzany jest na kazde wezwanie
Zamawiajacego, jednak nie czesciej niz raz na kwartal do przediozenia oswiadczenia potwierdzajgcego
zatrudnienie na umowe o prace oséb, o ktdrych mowa w ust. 1 i niezaleganie z wypfatg wynagrodzenia na dzien ztozenia
o$wiadczenia. 5. Wykonawca zobowigzany jest na kazde wezwanie Zamawiajacego, jednak nie czesciej niz raz
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na kwartatl do przedtozenia oswiadczenia potwierdzajgcego zatrudnienie na umowe o prace osob, o ktorych mowa w
ust. 4 oraz o niezaleganiu z wyptatg ich wynagrodzenia na dzien ztozenia o$wiadczenia.”

Wykonawca zapytuje czy Zamawiajacy dopuszcza aby powyzsze o$wiadczenie zawierato liczbe 0séb niepetnosprawnych
zatrudnionych na ostatni dzien miesigca z potwierdzeniem o niezaleganiu z wyptata. W ramach potwierdzenia
zatrudnienia pracownikdw na umowe o prace Wykonawca moze przedtozy¢ analogiczng forme skfadanych dokumentow
jak w przypadku osdb niepetnosprawnych- zaswiadczenie bedzie zawierato liczbe wszystkich pracownikéw na ostatni
dzien miesigca, zatrudnionych na umowe o prace. Zatem czy w ocenie Zamawiajgce powyzsze bedzie wystarczajgce?
Wykonawca prosi takze o doprecyzowanie czy Zamawiajgcy dopuszcza aby przedtozone o$wiadczenie byto potwierdzone
przez Dyrektora odpowiedniej jednostki lub przez petnomocnika Wykonawcy?

Dodatkowo Wykonawca nie jest wstanie zagwarantowa¢ w obecnej sytuacji, ze zatrudnienie, o ktérym mowa powyzej
nie ulegnie zmianie w okresie trwania umowy. Wysoko$¢ kary jest wygdrowana I sprzeczna z zasadami wspodtzycia
spotecznego. Uprzywilejowana pozycja Zamawiajgcego oraz zasadniczo jednostronne okresSlanie istotnych warunkow
przysztej umowy sprawia, ze umowa o udzielenie zamowienia staje sie niejako umowg adhezyjng, podczas gdy winna
zmierza¢ do zabezpieczenia interesdbw obu stron, a kara umowna nie powinna prowadzi¢c do nieuzasadnionego
wzbogacenia po stronie Zamawiajgcego, poniewaz jej celem jest dyscyplinowanie stron do prawidtowego wywigzywania
sie z przyjetych na siebie obowigzkéw umownych. W zwigzku z powyzszym Wykonawca zwraca sie o wykreSlenie
zapisow:

3. Strony ustalaja, ze w przypadku nieprzedtozenia oswiadczenia, o ktdrym mowa, w ust. 2, Zamawiajacy bedzie miat
prawo do naliczenia kar umownych w wysokosci 0,5% niewykorzystanej wartosci brutto umowy okreslonej w § 3 ust. 11
umowy.

6. W przypadku nieprzedtozenia o$wiadczenia o ktdrym mowa, w ust. 5 oraz w przypadku niespetnienia wymogow w
zakresie liczby zatrudnionych osoéb, o ktérej mowa w ust. 4, Zamawiajacy bedzie miat prawo do naliczenia kar umownych
w wysokosci 0,5% wartosci brutto umowy okreslonej w § 3 ust.11 umowy.

Odpowiedz na pytanie nr 2:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy pkt 16 ppkt. 16.1.3 i 16.2.3 Ogtoszenie o Zamodwieniu oraz § 2 ust 2i 5 —
Wzoru umowy stanowigcego zatacznik nr 6 do Ogtoszenia.

Pytanie nr 3:

Zalacznik nr 6 do Ogtoszenia - wzér umowy § 3 ust. 8

Wykonawca informuje, iz jest czynnym podatnikiem VAT i ma zgtoszone wszystkie rachunki rozliczeniowe, sg one zatem
uwidocznione na tzn. biatej liscie (wykaz podatnikdw, ktory jest prowadzony przez Szefa Krajowej Administracji
Skarbowej w postaci elektronicznej). Istnieje jednak mozliwo$é, ze na fakturze moze pojawic¢ sie rachunek wirtualny/
techniczny powiagzany z rachunkiem gtéwnym (rozliczeniowym), ktdérym jest rachunek rozliczeniowy zamieszczany w
Wykazie. Wptaty na rachunki wirtualne sg traktowane jak wptaty na rachunek rozliczeniowy, z ktérym dany rachunek
wirtualny jest powigzany a podatnik nie poniesie konsekwencji podatkowych przewidzianych w przepisach podatkowych.
Po wprowadzeniu do Wykazu, tj. biatej listy numeru rachunku wirtualnego pojawi sie komunikat: "Wyszukiwany numer
rachunku jest zgodny ze stosowanym wzorcem i pasuje do jednego z rachunkdw wyswietlonych na wykazie." Nie pojawi
sie natomiast lista numeréw rachunkéw Wykonawcy. Jednak dla Zamawiajgcego jest to wystarczajaca informacja, ze
ptatnos¢ na taki rachunek jest ,bezpieczna”. Na Biatej Liscie ujawnione sg réwniez rachunki walutowe Wykonawcy.
Zaptata naleznosci w ztotdéwkach na wybrany przez Zamawiajgcego rachunek, ktdry moze by¢ rachunkiem walutowym,
mogtoby spowodowa¢ dodatkowe komplikacje. W przypadku, gdy rachunek nie bedzie widniat na "biatej liscie" wowczas
podatnik chcacy unikngé negatywnych konsekwencji finansowych powinien wysta¢ zawiadomienie ZAW-NR.

Nie ma jednak zadnych podstaw prawnych, aby wycigga¢ jakiekolwiek konsekwencje cywilnoprawne wzgledem
kontrahentéw, ktdrych rachunek bankowy na biatej liscie nie widnieje. Co wiecej — jesli dokonanie zaptaty na okreslony
rachunek zostato ustalone w umowie lub jej koniecznos¢ wynika z art. 19 Prawa przedsiebiorcow, to zaden przepis nie
daje podstawy do odmowy zaptaty — takie stanowisko mozna oceni¢ wytacznie w ten sposdb, ze nieptacacy popada w
zwioke z wszystkimi tego skutkami. Zatem Wykonawca wnioskuje o wykreslenie zapisow z Zatgcznika nr 6 -wzoru
umowy § 3 ust. 8 dotyczacego

Zamawiajacy informuje Wykonawce o wstrzymaniu platnosci do czasu przediozenia prawidlowego
numeru rachunku rozliczeniowego. Zamawiajacy nie ponosi odpowiedzialnosci za platno$¢ po terminie
okreslonym w umowie spowodowang brakiem mozliwosci dokonania ptatnosci z zastosowaniem
mechanizmu podzielonej platnosci w szczegdlnosci zwigzanym 2z brakiem wlasciwego rachunku
rozliczeniowego na fakturze.

Odpowiedz na pytanie nr 3:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy § 3 ust. 8 Wzoru umowy stanowigcego zatacznik nr 6 do Ogloszenia.
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Pytanie nr 4:

Zalacznik nr 6 do Ogloszenia - Wzor umowy § 3 ust.6, 7 i 8 Zamawiajagcy wymaga aby do kazdej faktury
Wykonawca dotaczy szczegdtowg specyfikacje dzienng wykonanych ustug (bez numeréw nadan), uzgodniong z
Zamawiajgcym na podstawie faktycznego stanu nadan. Wykonawca informuje, iz faktury sg wystawiane w oparciu o
rzeczywiste nadania na podstawie danych zaimportowanych z placéwek pocztowych do systemu fakturujgcego.
Specyfikacje sg wysytane do wystawionej faktury, a poziom jej szczegdtowosci jest ustawiany w systemie. Wykonawca
dotaczy specyfikacje, ktora zostanie przestana wraz z fakturg albo w formie elektronicznej PDF (jezeli taka zostanie
wybrana) lub w formie tradycyjnej papierowej ( nie ma mozliwosci przesytania specyfikacji e-mailowo jezeli fv bedzie
przesytana w formie papierowej). Czy Zamawiajgcy dopuszcza takie rozwigzanie?

Dodatkowo Wykonawca informuje, ze art. 4 ust. 1 ustawy o elektronicznym fakturowaniu przewiduje, ze nie stosuje sie
przepisu art. 106n ust. 1 ustawy o VAT. Oznacza to, ze nie jest wymagana akceptacja odbiorcy ustrukturyzowanej
faktury dla jej zastosowania przez wystawce. Odbiorca takiej faktury, a wiec Zamawiajacy ma obowigzek odbioru od
wykonawcy ustrukturyzowanych faktur elektronicznych.

O ile Zamawiajgcy ma obowigzek odbioru ustrukturyzowanej faktury elektronicznej od Wykonawcy, o tyle Wykonawca
dysponuje swobodg wyboru w zakresie formy przekazania Zamawiajgcemu faktur dokumentujgcych czynnosci wykonane
na rzecz Zamawiajgcego, co wynika z art. 4 ust. 2 ustawy o elektronicznym fakturowaniu. Zatem po stronie Wykonawcy
pozostaje decyzja czy faktura na rzecz zamawiajgcego zostanie wystawiona w postaci ustrukturyzowanej faktury
elektronicznej, czy w innej mozliwej formie (np. w postaci dokumentu pisemnego).

Jednoczesnie nalezy wyijasni¢, iz zgodnie z art. 106n ust. 1 ustawy o VAT - stosowanie faktur ,tradycyjnej
elektronicznych wymaga akceptacji odbiorcy faktury. Oznacza to, ze zastosowanie ,tradycyjnej” faktury elektronicznej
wystawionej zgodnie z przepisami ustawy o VAT (np. w pliku PDF), wymaga uzyskania zgody odbiorcy faktury zatem
Wykonawca wnosi o podpisanie o$wiadczenia, jak w zataczeniu ( zat. Nr 1).

”

Zalacznik nr 1

OSWIADCZENIE O AKCEPTACJI FAKTUR OTRZYMYWANYCH W FORMIE ELEKTRONICZNE)

Dziatajgc na podstawie art. 106 n Ustawy o podatku od towaréw i ustug z dnia 11 marca 2004 r. (tekst jednolity z dnia
29 lipca 2011r, Dz. U. Nr 177, poz. 1054 z pdzniejszymi zmianami). zawiadamiam, ze z dniem# otrzymania od Panstwa
kopii niniejszego o$wiadczenia z wypetnionym polem nr 2:

1. Wyrazam zgode na przesytanie faktur, w tym faktur korygujgcych oraz duplikatéw faktur w postaci elektronicznej w
pliku PDF (Portable Document Format) wystawionych przez:

Poczta Polska S.A. Centrum Obstugi Finansowej

2. W celu zabezpieczenia autentycznosci i jej integralnosci Poczta Polska S.A. zobowigzuje sie do przesytania obrazu
faktury (plik .pdf) z adresu email:

e-faktura.cof@poczta-polska.pl

na adres poczty elektronicznej Nadawcy:

najpdzniej w dniu nastepnym po dniu wytworzenia pliku.

3. Kazda faktura bedzie zapisana w odrebnym pliku PDF

4. Nadawca jest uprawniony do zmiany adresu e-mail przeznaczonego do przesyfania faktur w formie elektroniczne;j.
Nadawca kazdorazowo zawiadomi Poczte o zmianie adresu e-mail.

5. Zmiana adresu e-mail wywotuje skutki poczynajac od 1 dnia miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktdrym Poczta
otrzyma stosowne zawiadomienie.

6. Odbiorca zobowigzuje sie:

a) do aktywowania funkcji generowania informacji zwrotnych w postaci autorespondera i kazdorazowego
automatycznego potwierdzania otrzymania wiadomosci z wykorzystaniem tej funkcji, lub

b) przekazywania kazdorazowo na adres Wystawcy wskazany w pkt 2, informacji zwrotnej potwierdzajgcej odbidr
faktury. Informacja zwrotna potwierdzajaca odbidr faktury, bedzie zawierata date otrzymania faktury przez Odbiorce,
przez ktérg rozumiec nalezy date wptywu faktury na adres skrzynki pocztowej Odbiorcy wskazanej w pkt 2.

¢) Nadawca jest uprawniony do cofniecia zgody na przesytanie przez Poczte faktur w formie elektronicznej. W przypadku
cofniecia zgody, kolejne faktury beda wystawiane przez Poczte w formie papierowej, poczynajac od 1 dnia miesigca
nastepujacego po miesigcu, w ktdrym Poczta otrzyma os$wiadczenie o cofnieciu zgody na otrzymywanie faktur w formie
elektronicznej. Zapisy o$wiadczenia nie wytaczajg prawa Poczty do wystawiania i przesytania faktur w formie papierowej
w przypadku, gdy konieczno$¢ taka wynika¢ bedzie z braku mozliwosci przestania faktury w formie elektronicznej.

Nazwa firmy: NIP: Numer umowy:
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Odpowiedz na pytanie nr 4:

Tre$¢ os$wiadczenia, o ktérym wspomina Wykonawca zostata zawarta w zapisach umowy (wzor umowy § 3).
Zamawiajagcy nie przewiduje podpisywania o$wiadczen, w zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy nie wyraza zgody na
akceptacje zatacznika nr 1.

Pytanie nr 5:

Zatacznik nr 6 do Ogloszenia - Wzor umowy § 3 ust. 7 i 8 oraz zatacznik nr. 1 do ogloszenia Formularz
Ofertowy pkt 4 ppkt.5

Wykonawca informuje, iz zgodnie z politykg finansowg firm termin ptatnosci faktur oraz termin okreslenia wptywu
$rodkdw pienieznych musi zabezpieczaé utrzymanie plynnosci finansowej przedsiebiorstwa. Zamawiajacy w
przytoczonych zapisach okresla termin pfatnosci faktury VAT w terminie 21 dni od daty otrzymania wystawionej faktury.
Wykonawca informuje, ze zmiana lub ewentualna korekta do faktury nie moze wptywacé na ostateczny termin ptatnosci.
Zamawiajgcy winien uregulowac pfatnos¢ w terminie okreSlonym w umowie a wszelkie ewentualne roznice winny by¢
zmieniane zgodnie z obowigzujgcymi przepisami w tym zakresie.

Jednoczesnie Wykonawca informuje, iz przepisy prawa nie przewidujg instytucji ,prawidtowej” faktury VAT. Ustawa o
podatku od towardw i ustug w art. 106e wymienia niezbedne elementy, ktéra musi zawiera¢ faktura. W przypadku
btedéw lub brakéw w fakturze podatnik zobowigzany jest zgodnie z art. 106j wystawi¢ fakture korygujacg badz note
korygujaca - zgodnie z art. 106k.Wobec powyzszego Wykonawca zwraca sie z prosba o modyfikacje powotanych powyzej
warunkow okreslonych przez Zamawiajgcego na nastepujace:

8. Naleznosci wynikajace z faktur, Nadawca regulowac bedzie przelewem na konto wskazane na fakturze w terminie do
21 dni od daty jej wystawienia. Wykonawca informuje Zamawiajgcego, ze w temacie maili wysytanych z fakturami jest
podane ID umowy oraz numer dokumentu, a ID umowy nie zawsze jest tozsame z numerem umowy. Dodatkowo
Wykonawca zauwaza rozbiezno$¢ w okresleniu terminu ptatnosci faktur pomiedzy zapisami w zat. 6 do Ogtoszenia a zat.
nr 1 Formularz Ofertowy

Zamawiajacy okre$la, iz za dzien zapfaty uznaje sie dzien obcigzenia rachunku Zamawiajacego. Okreslenie momentu
zaptaty w taki sposéb nie pozwala Wykonawcy swobodnie dysponowac srodkami za wykonane ustugi — co jest niezgodne
Z orzecznictwem sadéw w tej sprawie oraz uniemozliwia Wykonawcy monitorowanie terminowosci pfatnosci za
$wiadczone ustugi oraz naliczanie ewentualnych odsetek za zwioke. Termin zaptaty naleznosci cywilnoprawnych reguluje
art. 454 Kodeksu cywilnego, ktory regulujgc miejsce wykonania zobowigzania traktuje takze o chwili spetnienia
$wiadczenia, co nie budzi watpliwoéci chociazby ze wzgledu na orzecznictwo Sadu Najwyzszego. W przypadku
zobowigzan cywilnoprawnych zasadg jest, ze zaptata dokonana jest dopiero z chwilg uznania rachunku bankowego
wierzyciela, co gwarantuje m.in. prawidtowe monitorowanie rozliczania stron.

Czy ze wzgledu na to, ze faktyczng mozliwoscig dysponowania srodkami jest data ich wptywu na rachunek Wykonawcy,
Zamawiajgcy dopuszcza zmiane okreslenia dnia zaptaty wedtug powszechnie stosowanej formy w obrocie gospodarczym:
»Za dzien zaptaty strony przyjmuja dzien wptywu srodkéw na rachunek bankowy Wykonawcy”?

Odpowiedz na pytanie nr 5:
Zamawiajacy informuje, ze zmianie ulega tres¢ § 3 ust. 8 Wzoru umowy stanowigcego zatgcznik nr 6 do

Ogloszenia otrzymujac nastepujace brzmienie:

~Zamawiajacy dokona zaptaty za ustugi objete umowg z zastosowaniem mechanizmu podzielonej ptatnosci na rachunek
rozliczeniowy Wykonawcy

N e Wykonawca o$wiadcza, ze wskazany w umowie oraz na fakturze rachunek rozliczeniowy
jest umieszczony na biatej liscie podatnikéw podatku VAT i umozliwia dokonanie ptatnosci z zastosowaniem mechanizmu
podzielonej ptatnosci. Jezeli wskazany przez Wykonawce na fakturze rachunek bankowy nie bedzie rachunkiem
rozliczeniowym i nie zostat umieszczony na biatej liscie podatnikéw VAT, Zamawiajgcy informuje Wykonawce o
wstrzymaniu ptatnosci do czasu przedtozenia prawidtowego numeru rachunku rozliczeniowego. Zamawiajacy nie ponosi
odpowiedzialnosci za ptatno$¢ po terminie okreslonym w umowie spowodowang brakiem mozliwosci dokonania ptatnosci
z zastosowaniem mechanizmu podzielonej ptatnosci w szczegdlnosci zwigzanym z brakiem wiasciwego rachunku
rozliczeniowego na fakturze. Wiasciwy dla Wykonawcy Urzad Skarbowy to ...........ccccceevvvveiennencns

Naleznosci wynikajace z faktur ptatne bedg kazdorazowo w terminie do 30 dni od daty wystawienia faktury. Za dzien
zaptaty przyjmuje sie dzien uznania rachunku bankowego Wykonawcy.”
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Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze zmianie ulega pkt. 4 podpunkt 5 - Formularza Ofertowego stanowigcego
zalacznik nr 1 do Ogtoszenia otrzymujac nastepujgce brzmienie:

Wyrazam/y zgode na warunki platnosci okreSlone przez zamawiajgcego we Wzorze  Umowy
w terminie 30 dni od daty wystawienia faktury. Za dzien zaptaty przyjmuje sie dzien uznania rachunku bankowego
Wykonawcy."”

Pytanie nr 6:

Zalacznik nr 6 do Ogloszenia - Wzor umowy § 6 ust.1

Zamawiajagcy w przytoczonych zapisach wskazat mozliwos¢ dokonania zmiany wysokosci wynagrodzenia w Scisle
okreslonych przypadkach. Nalezy zwrdci¢ uwage, iz Wykonawca jako operator wyznaczony, zobowigzany do $wiadczenia
powszechnych ustug pocztowych, ktére objete sa przedmiotem zamodwienia, nie moze swobodnie ustala¢ cen za
$wiadczenie tego typu ustug. Zgodnie z art. 57 ustawy Prawo pocztowe operator wyznaczony jest zobligowany do
przeditozenia Prezesowi UKE projektu cennika ustug powszechnych, ktdry co do zasady nie moze przekroczyc
maksymalnych rocznych pozioméw opfat za ustugi powszechne okre$lonych w decyzji, o ktdrej mowa w art. 55 ust. 1
Prawa pocztowego, dotyczacym przystepnosci cenowej tych ustug. Natomiast przepisy art. 53 i 54 ustawy Prawo
pocztowe wyznaczajg Scisty rezim ustalania optat za Swiadczenie powszechnych ustug pocztowych.

Zatem w przypadku zmiany cen w trakcie wykonywania umowy zawartej w wyniku rozstrzygniecia przedmiotowego
postepowania, zwlaszcza wigzacej strony w dtuzszym okresie czasu, w $wietle istotnych postanowien zawartych w
projekcie umowy, Wykonawca zmuszony bedzie do $wiadczenia powszechnych ustug pocztowych z naruszeniem
przepiséw ustawowych — nie tylko z zakresu prawa pocztowego, ale takze cywilnego, czy antymonopolowego. Taki stan
rzeczy bytby niedopuszczalny, zaréwno ze wzgledu na ustawowe obowigzki cigzace na Wykonawcy jako operatorze
publicznym, jak rowniez ze wzgledu na narazenie Wykonawcy na odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg, ktorej zakres
trudno nawet przewidziec.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca wnosi o wykreélenie zapisu jak nizej:

a) zastosowania przez Wykonawce programow rabatowych (upustowych), oferowanych przez Wykonawce w trakcie
trwania umowy, v

oraz zmiane

b) zastosowania przez Wykonawce cen z cennika us’fug pocztowych zat\Nlerdzonego przez Prezesa Urzedu KomumkaCJl
Elektronicznej w trakcie trwania umowy, W W

Odpowiedz na pytanie nr 6:

Zamawiajacy informuje, ze zmianie ulega tres¢ § 6 ust.1 a i b Wzoru umowy stanowigcego zatacznik nr 6 do
Ogloszenia otrzymujac nastepujace brzmienie:

"a) zastosowania przez Wykonawce programéw rabatowych (upustowych), oferowanych przez Wykonawce w trakcie
trwania umowy,

b) zastosowania przez Wykonawce cen z cennika ustug pocztowych zatwierdzonego przez Prezesa Urzedu Komunikacji
Elektronicznej w trakcie trwania umowy,”

Pytanie nr 7:

Zalacznik nr 6 do Ogtoszenia - Wz6r umowy § 9 ust. 2

Praktyka rynku wypracowata powszechnie przyjete i stosowane wysokosci kar, ktére operator, nie chcac straci¢ zaufania
u obecnych oraz potencjalnych klientéw, jest w stanie respektowac. Sg one nizsze niz te zaproponowane przez
Zamawiajgcego, mozna zatem stwierdzi¢, ze w warunkach realizacji przedmiotowego zamowienia réwniez bytyby
wystarczajgce. Przewidziane kary umowne sg zdecydowanie nieadekwatne w kontekscie potrzeb i interesu
Zamawiajacego, charakteru Swiadczonych ustug, a takze ilosci czynnosci wykonywanych przez Wykonawce przy realizacji
zamowienia.

Przewidziane przez Zamawiajacego kary sg niewspotmiernie wysokie do wartosci zamdwienia oraz do czasu trwania
umowy. Poziom kar umownych jest zbyt wygdrowany w stosunku do wskazanych nieprawidtowosci stanowiagcych
podstawe ich naliczenia. Wykorzystywanie przez Zamawiajgcego - bedacego silniejszg strong stosunku prawnego
powstajgcego w wyniku udzielenia zamdwienia - jego pozycji do zastrzegania na swojg rzecz wygoérowanych kar
umownych jest sprzeczne z zasadami wspodtzycia spotecznego. Uprzywilejowana pozycja Zamawiajgcego oraz zasadniczo
jednostronne okreslanie istotnych warunkéw przysztej umowy sprawia, ze umowa o udzielenie zamdwienia staje sie
niejako umowg adhezyjng, podczas gdy winna zmierza¢ do zabezpieczenia intereséw obu stron, a kara umowna nie
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powinna prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia po stronie Zamawiajgcego, poniewaz jej celem jest
dyscyplinowanie stron do prawidtowego i terminowego wywigzywania sie z przyjetych na siebie obowigzkéw umownych.
Majgc na uwadze powyzsze, Wykonawca, w celu ustalenia rownej pozycji stron, zwraca sie o wykreslenie, a jezeli
przedmiotowe jest niemozliwe do uzyskania, o analize przedstawionych powyzej kwestii i modyfikacje zapisow § 9 ust
2.na nastepujace:

2. Zamawiajacy obcigzy Wykonawce karg umowna:

1) z tytutu odstapienia przez Zamawiajgcego od umowy z powodu okolicznosci, za ktére odpowiedzialno$¢ ponosi
Wykonawca, w szczegdlnosci w sytuacji niewykonywania lub nienalezytego wykonywania obowigzkéw wynikajgcych z
niniejszej umowy w wysokosci 0,2% nie wykorzystanej na dzien zdarzenia kwoty wynagrodzenia, o ktérym mowa w § 3
ust. 11,

2) z tytutu odstgpienia przez Wykonawce od umowy z powodu okolicznosci, za ktore nie odpowiada Zamawiajacy, w
wysokosci 0,2% nie wykorzystanej na dzien zdarzenia kwoty wynagrodzenia, o ktérym mowa w § 3 ust. 11,

3) za kazdy przypadek doreczenia korespondencji osobie nieuprawnionej do jej odbioru lub w przypadku niepodjecia
préby doreczenia lub awizowania przesyiki pocztowej w terminie 30 dni kalendarzowych, liczac od dnia jej nadania
(przesytka zaginiona), Wykonawca zobowiazuje sie do zaptaty kary umownej w wysokosci 5,00 zt na rzecz Nadawcy
takiej korespondencji,

4) za kazdy przypadek nieodebrania przesytek od Nadawcy w przewidzianym w umowie dniu i czasie w wysokosci 2,00
z,

5) w przypadku niedochowania ustawowych termindw awizacji przesytki poleconej, Wykonawca zobowigzuje sie zaptaci¢
Nadawcy za kazda przesytke kare umowng w wysokosci 2,00 zt,

6) w przypadku nienalezytego wykonania zobowigzania zawartego w pkt V.5 Opisu przedmiotu zamowienia
stanowigcego zatgcznik nr 1 do umowy Wykonawca zobowigzuje sie zaptaci¢ Nadawcy za kazdg przesytke kare umowng
w wysokosci 2,00 zt,

7) za kazdy przypadek niedoreczenia Nadawcy formularza zwrotnego potwierdzenia odbioru (ZPO wersja papierowa),
nienalezytego wykonania zobowigzania zawartego w pkt. V.6 Opisu przedmiotu zamdwienia, stanowigcego zatacznik nr 1
do umowy lub doreczenia formularza ZPO wadliwie wypetnionego, Wykonawca zobowiazuje sie do zaptaty Nadawcy za
kazdg przesytke kary umownej w wysokosci 2.00 zt. Wadliwos$¢ oznacza w szczegolnosci:

a) brak wyraznego czytelnego podpisu osoby, ktorej przesytka zostata wydana lub doreczona, obejmujgcego imie i
nazwisko tej osoby,

b) brak daty, w ktdrej przesytka zostata wydana lub doreczona,

¢) brak adnotacji o dwukrotnym awizowaniu przesytki, brak wskazania dat awizowania lub wskazaniu btednych dat
awizowania,

d) brak wiasnorecznego podpisu osoby doreczajacej,

e) brak lub nieprawidtowa adnotacja o sposobie doreczenia, zgodnie ze wzorem formularza zwrotnego potwierdzenia
odbioru,

f) brak lub nieprawdziwa adnotacja o osobie, ktérej wydano lub doreczono przesytke, miejscu pozostawienia przesytki
niedoreczonej oraz przyczynie niedoreczenia przesytki — dokonanej poprzez zakreSlenie odpowiednich pdl formularza
zwrotnego potwierdzenia odbioru,

g) poprawienie daty wskazanej na zwrotnym potwierdzeniu odbioru lub wielokrotne oznaczenie daty datownikiem przez
Wykonawce.

3. W przypadku niewykonania ustugi pocztowej, Wykonawca zwraca w catosci pobrang optate za ustuge pocztowag
niezaleznie od naleznego odszkodowania.

4. Odszkodowania i kary umowne za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie ustugi pocztowej naliczane beda przez
Nadawce.

5. Naleznosci z tytutu odszkodowan i kar umownych bedg ptatne na podstawie obcigzeniowej noty ksiegowej
wystawionej przez Zamawiajgcego i mogg by¢ potrgcane z wynagrodzenia Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 7:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy § 9 ust. 2 Wzoru umowy stanowigcego zatacznik nr 6 do Ogtoszenia .

Pytanie nr 8:
Zalacznik nr 5 do Ogtoszenia OPZ rozdz. VI

W zwigzku z ogtoszeniem stanu zagrozenia epidemicznego, Wykonawca wdrozyt procedury uwzgledniajgce zalecenia i
dyspozycje organdw administracji rzadowej, w tym w szczegdlnoséci Gtéwnego Inspektora Sanitarnego (GIS) i innych
stuzb odpowiedzialnych za bezpieczefistwo publiczne. Procedury te majg na celu m. in. bezkontaktowe $wiadczenie
ustug, zapewniajgce bezpieczenstwo pracownikom i odbiorcom przy dostawie przesytek, w tym bezposrednio pod
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adresem. W szczegdlnosci, obecnie oprocz tradycyjnej formy doreczenia, wszystkie przesyiki listowe rejestrowane,
paczkowe i kurierskie (z zastrzezeniem przesylek z dokumentami zwrotnymi) Wykonawca wydaje adresatom bez
pokwitowania, po uprzednim okazaniu przez odbiorce z bezpiecznej odlegtosci dokumentu tozsamosci np. dowodu
osobistego, paszportu, prawa jazdy. W celu pokwitowania odbioru doreczajacy spisuje 4 ostatnie cyfry numeru
weryfikowanego dokumentu. Dla przesytek paczkowych i kurierskich, w przypadku gdy nadawca podat numer telefonu
odbiorcy, przed doreczeniem przesytki odbiorca otrzyma numer kontaktowy do kuriera. W przypadku przesytek
pobraniowych Wykonawca rekomenduje odbiorcom ptatno$¢ bezgotéwkowa np. kartg pfatnicza.

Wykonawca podkresla fakt wypetniania wszelkich zalecen i dyspozycji Ministerstwa Zdrowia oraz Gtéwnego Inspektora
Sanitarnego, dotyczacych profilaktyki minimalizujgcej ryzyko zakazenia sie koronawirusem SARS-CoV-2. W przypadku
pojawienia sie nowych zalecen i wytycznych rekomendowanych przez GIS, czy poszczegdlne Inspekcje Sanitarne, sg one
wdrazane bez zbednej zwioki.

W zwigzku z tym, uwzgledniajgc ze wdrozone procedury nie majg wptywu na ostateczny efekt w postaci zrealizowania
ustug, ktére sg przedmiotem niniejszego postepowania, czy zamawiajacy zaakceptuje zmiane w tresci
SIWZ/umowy/istotnych postanowien przysztej umowy, wdrozone, jak i potencjalnie wprowadzone w przysztosci — na
podstawie aktualizowanych zalecen organdw administracji rzadowej — specjalne zasady dotyczace sposobu $wiadczenia
ustug, majgce na celu ochrone pracownikdw wykonawcy przed niebezpieczenstwem zarazenia koronawirusem SARS-
CoV-2 i chorobg Covid-19?

Dodatkowo Wykonawca majac na uwadze powyzsze zwraca sie z pytaniem, co w przypadku gdy Wykonawca nie bedzie
w stanie z przyczyn od siebie niezaleznych (sita wyzsza) wykonac przedmiotu zamdwienia np. ustawodawca moze
zarzadzi¢ kwarantanne danej placowki Wykonawcy lub Zamawiajacego, czy w zaistniatej sytuacji (przeciwdziatania
rozprzestrzeniania sie COVID -19) Zamawiajacy uzna za spetnione warunki dotyczace sieci placowek pocztowych w
przypadku koniecznosci dostosowania ich funkcjonowania do zmieniajgcej sie dynamicznie sytuacji na terenie kraju
zatem czasowegdo niezaleznego od Spotki nie dysponowania siecig zgodng z wymogami powszechnymi?

Na etapie skladania oferty ani Wykonawca czy Zamawiajacy nie jest wstanie przewidzie¢ sytuacji, ktéra moze miec
miejsce w najblizszej przysztosci.

Czy w takiej sytuacji Zamawiajacy dopuszcza odstgpienie z dochodzenia wszelkich roszczen w stosunku do Wykonawcy,
ktére powstaty z przyczyn przez niego niezawinionych?

Odpowiedz na pytanie nr 8:

Pytanie dotyczy sposobu doreczanie przesytek, ktdry zostat uregulowany odgdrnymi szczegdlnymi przepisami w okresie
epidemii. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy nie ma wplywu na wydanie przesytek oraz ewentualne zmiany, ani nie
moze roéwniez oddzielnie ustali¢ tych kwestii w umowie. Zamawiajacy nie moze takze, kierowac roszczen w przypadku
postepowania zgodnego z obowigzujgcym prawem. W przypadku sity wyzszej odpowiedzialno$¢ za niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie umowy wyfaczona jest na podstawie art. 471 kodeksu cywilnego: dfuznik obowigzany jest do
naprawienia szkody wynikitej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, chyba ze byto to nastepstwem
okolicznosci, za ktdre dfuznik odpowiedzialnosci nie ponosi.

Pytanie nr 9:

Zalacznik nr 6 do Ogtoszenia Wz6r umowy § 3 ust.12

Zamawiajgcy ustalit wysokos$¢ zabezpieczenia na kwote stanowigcg 2% ceny ofertowej brutto.

Cel wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy nie budzi watpliwosci — jest nim pokrywanie roszczeh z
tytutu braku nalezytej realizacji zobowigzan przez Wykonawce. W przypadku naliczenia kar przewidzianych umowa,
czemu najczesciej stuzy, umozliwia ich tatwiejsze dochodzenie. Jednoczesnie jednak nie powinien to by¢ Srodek
skutkujacy zbyt nadmiernymi obcigzeniami dla Wykonawcy lub bedacy wrecz barierg uniemozliwiajaca ztozenie oferty.
Tym bardziej w przypadku, gdy umowa przewiduje jeszcze inne mechanizmy zabezpieczenia nalezytego wykonania
przedmiotu umowy przez Wykonawce — w tym w zakresie kar. W niniejszym postepowaniu, zgodnie z postanowieniami
projektu umowy, poza ww. zabezpieczeniem nalezytego wykonania umowy, zostaty przewidziane nastepujace
instrumenty:

« zaptata kar umownych,

* potracanie kar umownych z wynagrodzenia naleznego.

Dodatkowo, biorgc pod uwage skale przedmiotu zamoéwienia i potencjalne szacunki Wykonawcy, nalezy sie spodziewaé,
ze przyjety przez Zamawiajacego prog 2% przetozy sie na znaczng wysoko$¢ ww. zabezpieczenia. W potaczeniu z
okolicznoécig, ze Wykonawca jest zobowigzany utrzymywac zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy przez caty
okres jej trwania, przektada sie to na znaczace koszty, jakie musi ponies¢ Wykonawca - tj. wskazany w IWZ poziom
zabezpieczenia determinuje bardzo wysoki koszt pozyskania zabezpieczenia i jego utrzymywania przez caty okres
umowy.
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Ten ostatni aspekt nie pozostaje natomiast bez wptywu na kalkulowang przez Wykonawce cene ustug, stad tez
Wykonawcy wnioskuje o obnizenie zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy do poziomu 0,5% ceny
ofertowej brutto.

Ww. zmiany, w ocenie Wykonawcy, nie wptyna w sposdb negatywny na stopien zabezpieczenia potencjalnych roszczen,
jakie moga powsta¢ w zwigzku z realizacjg przedmiotowego zamdwienia. Jednoczesnie przyczynig sie do poszerzenia
potencjalnego kregu wykonawcdw, a co za tym idzie konkurencyjnosc¢ ofert.

Odpowiedz na pytanie nr 9:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy § 3 ust.12 Wzoru umowy stanowigcego zatgcznik nr 6 do Ogtoszenia .

Pytanie nr 10:
Ogloszenie o Zamowieniu pkt. 7 Kryterium oceny ofert Zalgcznik nr 5 do umowy OPZ rozdz. V ust. 8

W przytoczonych zapisach Zamawiajgcy okresla obowigzek monitorowania statusu przesytek. Wykonawca informuje, iz w
systemach istnieje mozliwos¢ ,Sledzenia” przesytek rejestrowanych. Czy w ocenie Zamawiajgcego powyzsze jest
wystarczajgce?

Odpowiedz na pytanie nr 10:
Sledzenie przesytek rejestrowanych w ocenie Zamawiajgcego jest wystarczajace dla monitoringu statusu przesytek.

Pytanie nr 11:
Zatacznik nr 5 do Ogloszenia OPZ rozdziat III, ust.7

W przytoczonym zapisie Zamawiajacy wskazuje, ze pole adresowe przeznaczone jest na umieszczenie adresu adresata
tacznie z kodem pocztowym (w polu nie nalezy umieszcza¢ innych tresci np. reklamy Nadawcy) — dolna prawa czesc
strony adresowej przesyiki. Jednoczesnie Zamawiajgcy dopuszcza umieszczanie przez Nadawce w okienku adresowym
innych uzgodnionych oznaczen np. kodu kreskowego. Wykonawca zwraca sie z prosbg o doprecyzowanie czy
przedmiotowy zapis nie jest w ocenie Zamawiajgcego sprzeczny? Ponadto dopuszczenie jakichkolwiek innych oznaczen
poza adresem i kodem pocztowym w polu adresowym moze spowodowac rdznego rodzaju problemy w procesie -
wszystkie inne oznaczenia powinny by¢ umieszczone w polu informacyjnym.

Odpowiedz na pytanie nr 11:
Zamawiajgcy dopuszcza umieszczenie w polu adresowym kodu kreskowego przesytki.

Pytanie nr 12:
Zatacznik nr 5 do Ogtoszenia OPZ rozdziat II, ust.6

Wykonawca zauwaza, ze w Zatgczniku nr 5 do Ogtoszenia rozdziat II ust. 6 Zamawiajacy przyjat, iz wymiary przesytek
przyjmuje sie z tolerancjg do 5 mm. Wykonawca wnosi 0 zmiane zapisu ha 2 mm, gdyz zgodnie z cennikiem ustug
powszechnych wszystkie wymiary przyjmuje sie z tolerancjg +/- 2 mm.

Odpowiedz na pytanie nr 12:

Zamawiajacy informuje, ze zmianie ulega zapis ust.6 rozdzialu II OPZ stanowigcego Zalacznik nr 5 do
Ogloszenia przyjmujac nastepujace brzmienie:
+~Wymiary przesytek przyjmuje sie z tolerancjg maksymalnie do 2 mm.”

Pytanie nr 13:
Zalacznik nr 5 do Ogtoszenia OPZ rozdzial IV ust. 4i 5

Wykonawca ponownie dopytuje, czy Zamawiajgcy zamierza korzysta¢ wytacznie z elektronicznych ksigzek nadania?
Wykonawca stoi na stanowisku, ze $wiadczenie ustug przy wykorzystaniu nadania przez Klienta w EN pozwala na petny
nadzor realizacji ustugi i zmniejszenia pracochtonnosci przy nadawaniu przesytek, w zwigzku z czym wnioskuje o
wykre$lenie zapisow OPZ rozdziat 1V, ust.4-5.

Odpowiedz na pytanie nr 13:
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Zamawiajacy korzysta z tradycyjnych , papierowych” ksigzek nadania.

Pytanie nr 14:
Zalacznik nr 5 do Ogtoszenia OPZ rozdziat V ust. 2

Zamawiajgcy wymaga, aby przesyiki krajowe doreczane byly z zachowaniem podanych gwarantowanych wskaznikow
terminowosci doreczen. Wykonawca wnosi o wykreslenie zapiséw dotyczacych zapiséw terminowosci D+2 i D+4, gdyz
Wykonawca w swoich regulaminach $wiadczenia ustug pocztowych okreslit korzystniejsze wskazniki terminowosci
doreczania przesytek.

Odpowiedz na pytanie nr 14:

Zamawiajacy dopuszcza wykreSlenie zapisow dotyczacych gwarantowanych wskaznikéw terminowosci doreczen.
Zamawiajacy uznaje gwarantowane wskazniki terminowosci doreczen zgodne z zapisami regulaminu $wiadczenia ustug
powszechnych.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy informuje, ze zmianie ulega zapis ust. 2 rozdzialu V OPZ stanowigcego
zalacznik nr 5 do Ogtoszenia otrzymujac nastepujace brzmienie:

»2. Zamawiajgcy wymaga, aby przesytki krajowe doreczane byly z zachowaniem gwarantowanych wskaznikow
terminowosci doreczen.”

Pytanie nr 15:
Zatacznik nr 5 do Ogtoszenia OPZ rozdziat VI

Wykonawca zwraca sie z pytaniem, czy w ocenie Zamawiajgcego wystarczajgcym bedzie, ze 80 % placéwek w Poznaniu
czynnych bedzie przez 8 godzin a pozostate placoéwki czynne bedq przez 6h, przy czym jedna placowka czynna bedzie
calg dobe?

Dodatkowo Wykonawca dopytuje czy Zamawiajacy dopuszcza aby, na pozostatym obszarze kraju 70% placowek
czynnych byla przez co najmniej cztery godziny w ciggu dnia, w tym jeden dzien roboczy w tygodniu do 20:00 lub w
soboty przez co najmniej 3 godziny?

Odpowiedz na pytanie nr 15:

Zamawiajacy uznaje za wystarczajace, iz 80% placdwek w Poznaniu czynnych bedzie przez 8 godzin, a pozostate
placéwki czynne bedg przez 6 godzin, przy czym jedna placéwka czynna bedzie catg dobe. Zamawiajacy dopuszcza, aby
na pozostatym obszarze kraju 70% placéwek czynnych byta przez co najmniej cztery godziny w ciggu dnia, w tym jeden
dzien roboczy w tygodniu do 20:00 lub w soboty przez co najmniej 3 godziny.

W zwigzku z tym zmianie ulega treS¢ ust. 1 rozdzialu VI OPZ stanowigcego zalgcznik nr 5 do Ogloszenia
otrzymujac nastepujace brzmienie:

»1. Placowki pocztowe* odbiorcze przesytek awizowanych Wykonawcy winny by¢ czynne 5 dni roboczych w tygodniu,
przy czym w Poznaniu 80% placowek przez co najmniej osiem godzin w ciggu dnia, w powiecie poznanskim przez co
najmniej szeS¢ godzin w ciggu dnia, jedna placéwka natomiast powinna by¢ czynna przez catg dobe. Na pozostatym
obszarze kraju 70% placdwek powinna by¢ czynna przez co najmniej cztery godzin w ciggu dnia, w tym jeden dzien
roboczy w tygodniu do godziny 20:00 lub w soboty przez co najmniej 3 godziny.”

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze publikuje Ogtoszenie o zmianie ogtoszenia o zamdwieniu spotecznym
oraz tekst jednolity — po zmianach zatgcznikdw nr 5i 6 do ogtoszenia. Zmiany sg wigzgce od dnia publikacji.

Prosimy o zapoznanie sie z treScig zmian przed ztozeniem oferty.

Z powazaniem
Signed by /
Podpisano przez:

Jan Gosiewski
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Zataczniki:

1. Zafacznik nr 1 do ogtoszenia - Formularz Ofertowy_tekst jednolity po zmianie
2. Zatgcznik nr 5 do ogtoszenia - Opis przedmiotu zamdwienia_tekst jednolity po zmianie
3. Zalacznik nr 6 do ogtoszenia - Wzdr umowy_tekst jednolity po zmianie
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